B e

i b i e
Vo MRS

g s,
R Sary w4

eI

ISTITUTO NAZIONALE DI BIOLOGIA DELLA SELVAGGINA
“"ALESSANDRO GHIGI”

ATTI V CONVEGNO ITALIANO
DI ORNITOLOGIA

Bracciano 4-8 ottcbre 1989

Supplemento alle Ricerche di Biologia della Selvaggina

Volume XVII Dicembre 1991 Numero Unico

s



— 259 -

s

GABRIELE SORCI, MAURIZIO SARA, LUIGI NASELL] FLORES, .
' SALVATCORE SURDO
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INTRODUZIONE

1 problema di come valutare e classificare le aree naturali, in funzione
delle politiche di protezione é conservazione della flova e della fauna, & di
_ estrema attualita. Qui viene riproposto un metodo elaborato da Holmes et

al. (1988) ¢ siiccessivamente da Brack et al. (1987), che si presta -ad essere.

applicate a-situazioni ambientali diverse: =

MATERIALI E METODI'

H.AT. (habitat assessment tecnique) si basa sulla premessa che 1a ric-
chezza specifica e la raritd delle specie possano essere usate per la valuta-
zione e la conservazione di un’area naturale. Tale metodologia- & stata ap-
plicata a 16 aree umide natuiali e artificiali siciliane (Tab. 1). Sono staie
prese in considerazione le specie di uccelli nidificanti che hanno una di-
. pendenza diretta dall'ambiente acquatico-e lé specie ci Anatidae svernanti
(Iapichino e Massa, 1989). Ad ogni specie & stato assegnato un punteggio
basato sulla raritd della specie in Italia.

1 punteggi sono siati Assegnati secondo le seguent] classi di abbondan-
za: ‘ ‘

— yidificanti: (1) specie con una papolazione nidificante in Italia com-
presa tra 25.000 e 5000 coppie = 10 punti; (2) specie. tra 4.999 e 1.750
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coppie = 20 punti; (3) specie tra 1.749 e 250 coppie = 40 punﬁ; {4) specie
con < 250 coppie = 80 punti;

— sverpantis (1) specie con una popolazione svernante in Ttalia com-

presa tra 500.000 100,000 individui = 10 punti; (2) specie tra 99999 e
- 1.000 individui = 40 punti; (4) specie. tra 999 ¢ 100 individui = 80 punti;
(5) specie con < 100 individui = 160 puntl. :

Per ogni area umida considerata & stato’ successivamente ealcolato il

_totale del punteggio specifico. Dividendo tale valore per il fattore arca si
ottiene Vindice faunistico. 1} fattore area pone in relazione le dimensioni
dell'ambiente considerate con le dimensioni ottimali di un’area umida si-
ciliana: T} fatlore area per aree maggiori di quella ottimale si ricava da:

W-—

1) AF, = (log Mx—1) + 1

%0
dove W & la superficie dell’area presa in considerazione, 0 & la superficie
ottimale, Mx & Ja superficie dell'area di maggiori dimensioni presente nel-
Ya regioné geografica in gsame.
Per-estensioni minori di quella ottimalé s avra:
2) AE 0¥ (log Mx—1) + 1
; . F = s og Mx—i. -
' # O—Mn :

dove W,.0 e Mx sono definiti come'sopra, mentre Mn & la superficie dell’a-
vea di minori dirensioni presente nella regione.
RISULTATI

Nella tabella 2 sono riportati i valori dell’indice faunisticé ottenuti ap-
plicando HL.A.T. per {'avifauna nidificante. 1 valori pitt alti si registrano per
il Biviere di Gela e la Foce del Simeio, che sono effettivamente e due aree
umide di maggiore interesse. in Sicilia. Tutte le arze naturali, con Peccezio-
ne del Biviere di Cesard, hanmo: un indice. faunistico superiore rispetio a
quelle artificiali.

La petia separazione tra ambienti naturali e artificiali, che emerge. uti-
lizzando I'avifauna nidificante, pon si riscontra se si prendono in conside-
razione le specie di Anatidae svernanti (Tab. 3.

DISCUSSIONE

H.AT. fornisce un contribuic. per valutare la gualita ambientale di
urarea sia naturale che artificiale. L'ordinamento delle 16 zone ux_‘nide cHe
risulta dai valori delVindice faunistico pud fornive delle indicazioni sulle
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Tap. 2 - Valori dell'indice faunistico olteniti ,arppiiéandé, HAT. ad 8 aree

umide naturali e ad 8 aree umide artificali sic; iane (avifauna nidificante).

Area () Ricchezza Specie Punteggio Indice Fatiore Indice

Localita - : ? N

specifica  rare specie  specic area faunistieo .
Biviere di Gela 120 17 3 480 © 282 L00 4800
Foce del Simeto Pl N 2 280 254 L2 2500
Lago di Pergusa = 8 0 120 15.0 102 1160
Lago Soprane R 5 i1 2 - 290 26.4 290, 1000
Saline di Siracusa 50 9 f 210 233 227 3.5
Saline i Trapani 1300 g 1 260 289 285 912
Vendicar 150 8 0 90 - . 112 L.04 6.5
Biviere di Cesard 14 4" 0 S 125 2.92 17.1
Rubing 130 3 0 7 75 100 700
Pozzillo 760 4 0 100 255 1.99 50,2
Ogliastro i 1400 2 0 80 0.0 301 26
Scanzand ) 168 2 ] 20 106 104 19.2
Prizzi 93 2 0 20 100 - 162 12,3
Poma 610 2 o 20 - 100 17§ 11.4
Piana: degli Albanesi 310 1 0 16 100 128 7.8
Arancio 370 0 0 i

0 0.0 1.38 0.0

*

Tas. 3 - Valori dellindice faunistico ottenuti applicando H.A.T. ad 8 aree
umide naturali e ad 8 aree wmide artificali siciliane (avifauna svernante).

Ricchezza Specie Pun‘teggio‘_!ndicé. _Faitore . Indig_e

Localita Ares (ha) . : it . L
o R specifiea  rare specie spegie " area  faunisiieo

Vendicari T sk §] 3 730 664 100 730.6.
Fote ‘del Simeto 2658y 14 4 770 550 1.08 712:9
Tago ¢i Pergusa g 14 1. 370 26.4 Li4 3245
Biviere di Gela 120 1t i 370 33.6 143 2587
Laga So;iraup A5 10 1 336 330 2.56 1415
Saline di Siracusa ] 9 0 - 250 272.8 245 1020
Saline.di Trapani - 1300 8 0 210 26.2 2.84 739
Biviere di Cesard i4 2- Kt 30 i50 2,97 10.1
Poma 610 6 i 196 317 102 1863
Ogliastia . HM0D 6 t 7 31 617 292 126,7
Rubino 130 H i 1 340 34,0 230 1259
Pozzillo 760 11 0 - 130 1.8 1.38 942
Piana degli Albanesi 3o 7 0 170 243 2.04 83.3
Arancio 370 3 0 0. 213 1.83 38.2
Prizzi 93 4 0 0 1.5 283 24.7
Scanzano 16C 2 0 50 16.7 259 193
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prioritd da seguire in un programma di protezione e conservaziope. E pur

vero, d’altra parte, che & niecessario. sottoporve sempre 1 risultati ottenuti

da questa metodologia, cosi come dalle altre, ad attente verifiche ed anali-
§i. -
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SUMMARY

Habitat assessment. metliod: an application to souie wetlands of Sieily

A wetland hubitat assessmient:techniquo {H.AT.] has'been used to screening 16 wetlands
of Sicily. £1.AT. uses breeding: birds and wikitering Anatidae ad indicators of habitat quality:
Faunal indes values ‘are greater for the natural areas dsing breeding birds. Faunal index
value differgiices berwetn natural and artificial arens ave not so evident wsing winlering Ana-
“tidas. : ) -
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