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CONSIDERAZIONI SULLA NICCHIA TROFICA
DELL’ALLOCCO (STRIX ALUCO)
E DEL BARBAGIANNI (TYTO ALBA)

Riassunto. — Dall’esame comparativo delld nicehia trofica dell’Allocco in ambienti
hoschivi e suburbani & risultato che PApodemus sylveticus & la specie pii predata
nel primo ambiente, mentre nel secondo il predatore tende ad una generalizzazione
della predazione. Il Mus musculus sembra invece una preda d’importanza irrilevante
nei due ambienti, mentre i Eatfus spp. vengono predsti maggiormente in ambiente
suburbano. L'andamento stagionale della predazione dell’Allocco in ambiente boschivo
conferma come I'Apodemus sia una preda preferenziale in alcune stagioni e venga solo
parzialmente sostituita in altre dal P. sevid e dai Passeriformes. Gli Artropodi sono
prede insolitamente frequenti, nonostante il loro scarso valore energetico. Uno studio
particolare dei posatoi stabili di Alloceo suggerisce uno sfruttamento alimentare del
territorio « a chiazze » in funzione della diversita di prede dispenibili.

Infine un confronto della dieta di Allocco con guella del Barbagianni permetie
di concludere che esiste una scarsa sovrapposizione della nicchia trofica neghi ambienti
bosehivi, dove la predazione viene concentrata, su alcune specie. Viceversa si ha
un’ampia sovrappesizione negli ambienti suburbani, dove le specie predabili sono di
meno e quindi la predazione & pilt generalizzata. Il Barbagianni resta tuttavia la
specie pitt microfaga tra le due.

Abstract. — Considerations on the trophic miches of Tawny Owl, Strix aluco, and
Barn Owl, Tyto alba. .

The comparative analysis of the trophic niche of Tawny Owl in woody and
suburban areas shows that the Wood Mouse (Apedemus sylvaticus) is the most
hunted prey in the first area, while in the second one the predator does not aim at
a particular prey. On the contrary, the House Mouse (Mus musculus) seems to be
a not relevant prey in both environments, while Rats (Rattus spp.) are more preyed
in the suburban area, The seasonal trend of Tawny Owl hunting in a woody area
stresses how Wood Mouse is the favourite prey in some seasons, while in others is
partially replaced by Savi’s Pine Vole (Pitymys sovil) and Passeriformes. In spite
of their low energetic value, Arthropods are unusually frequent preys. A particular
study on the steady roosts of Tawny Owl reveals a « patched » food exploitation of

et

(*} Istituto di Zoologia dell’University, Via Archirafi 18, 90123 Palermo.




62 M. SARA & B. MASSA

the territory according to the variety of available preys. Besides, the comparison
between the Tawny Owl's and Barn Owl's diet leads to the coneclusion that there is
a lack of overlap of the trophic miche in woodlands where the predators hunt mostly
some particular species. On the contrary, there is a large overlap of the trophic niche
in the suburban areas, where the species to prey are less numerous and se¢ we find
a generalized hunting. Nevertheless we consider still the Barn Owl the most micro-
fagous species.

Premessa.

La nicchia trofica del Barbagianni & abbastanza nota in Italia (cfr. ad
es. CONTOLI, 1976 e 1981); quella deil’Allocco lo & senza dubbic meno
(cfr. ad es. CONTOLI & SAMMURI, 1978 ed ARCA, 1980). In Sicilia la dieta
della prima specie & stata studiata in vari siti con diverse caratteristiche
ecologiche (CONTOLI et alii, 1978; Massa, 1981; Massa & SARrA, 1982)
mentre per la seconda specie sono noti solo i dati riportati da Massa
(1981). :‘

In Sicilia il Barbagianni, ben diffuso soprattutto in ambienti step-
pici, anche con intensa aftivita agi‘icola, ed in ambienti urbanizzati, &
invece poco frequente nelle aree con discreta o buona copertura arborea.
Viceversa I’Allocco & un tipico elemento delle aree boschive sia naturali
che di impianto forestale, ma lo si pud rinvenire anche presso aree urba-
nizzate, purché esso vi trovi habitat rocciosi o vecchie abitazioni e ruderi,
ove trascorrere i giorno e nidificare.

Questa nota si propone di presentare i risultati delle ricerche effet-
tuate in questi ultimi anni sulla nicchia trofica dell’Allocco in Sicilia e
di discuterne i possibili rapporti interspecifici con il Barbagianni.

Materiali € metodi.

La ricerca & stata realizzata attraverso l'esame di 1317 prede di
Alloceo cost ripartite: 995 contenute in 429 borre di nove siti in ambiente
boschivo e 322 contenute in 175 borre provenienti da due siti in ambiente .
suburbano; e di 2244 prede di Barbagianni cosi ripartite: 1778 contenute
in 466 borre di dieci siti boschivi e 466 in 220 borre di sei siti suburbani
(cfr. Massa & SARA, 1982). Si & quindi tenuto conto, nell’analisi dei ri-
sultati, della copertura arborea percentuale di ogni sito studiato e del
grado di antropizzazione (densitd di abitanti/kmq).

Per quanto riguarda I’Allocco, nei siti boschivi & stato effettuato un
prelievo mensile delle borre, in modo da conoscere I'andamento stagio-
nale della sua dieta. La determinazione del materiale e 'elaborazione dei
dati sono state effettuate come indicato da Magsa & SArA (1982).
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Siti studiati.

T siti & trovano in ecosistemi con diverse caratteristiche. Quelli pil
importanti per i confronti qui considerati sono: 1) Zone a copertura bo-
schiva variabile tra il 50 e il 90% di‘ ceduo misto di bosco mediterraneo
(Quercion ilicis), con radure e prati pil o meno ampi. Queste zone rica-
dono nell’area demaniale del bosco di Ficuzza (Palermo) e sono state og-
getto di uno studio particolare dell’Allocco (SARA, in stampa). Alla peri-
feria di queste zone si trova un‘ampia area steppico-cerealicola con scarsa
densitd di abitanti. 2) Zone suburbane, nellimmediata periferia di centri
abitati con 1000-40000 abitanti, caratterizzate da una vegetazione arbu-
stiva-arborea mista con una copertura variabile tra il 25 e il 50%. In
queste aree ricadono spesso giardini coltivati, orti, roveti, residui di bosco
naturale, essenze arboree d’impianto forestale, ecc. 1 due posatoi di Al-
locco si trovano presso vecchie costruzioni in rovina.

Risultati e discussione.

1) Confronto della nicchia trofica dell Allocco in ambienti boschivi e
suburbant.

1 risultati, derivati dall’analisi delle borre prelevate in mesi comuni
nei due differenti ambienti, sono riportati nelle tabb. I e II. In fig. 1 &
evidenzia invece limportanza relativa di ciascuna preda per ambiente
(HERRERA, 1978; cfr. anche MAssa & SARA, 1982). Il Topo gelvatico (Apo-
demus sylvaticus) risulta pid predato in ambienti boschivi, contrariamente
4l Arvicola del Savi (Pitymys savid), ai Ratti (Rattus spp.), al Topolino
delle case (Mus musculus) ed alla Crocidura (Crocidure cfr. russule), pilt
legati ad ambienti aperti od antropizzati (cfr. MASSA & SARA, 1982).

Gia LOVARI et alii (1976) e MASSA & SARA (1982) avevano frovato
una correlazione positiva significativa tra la percentuale di Apodemas
predati dal Barbagianni e la copertura boschiva ed una correlazione ne-
gativa significativa tra le percentuali di Pitymys, Rottus, Mus e Croci-
dure predati sempre dal Barbagianni e la copertura hoschiva. Tale an-
damento sembra corrispondere anche per I’ Alloceo e confermerebbe quindi
le preferenze di habitat di ciascun mieromammifero.

11 Mus musculus pud essere ritenuto invece una preda di secondaria
importanza per ¥ Allocco; infatti questa specie antropofila viene predata
in percentuali irrilevanti da esso, sig in ambiente boschivo che in quello

" guburbano; invece in guest’ultimo ambiente viene predato dal Barbagianni

in misura nettamente maggiore.
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TABELLA 1. — Parametri della predazione dei due rapaci motturni in ambiente
boschive. Sono considerati i mesi comuni, i valori relativi a Striz aluco pertanto
risultano diversi per difetto da quelli riportati in tabella III. Il valore dell’indice di
diversita (H') & la media di H' calcolato per ogni sito dell’ambiente considerato.
PNI = percentuale numerica della preda; PRI = percentuale di biomassa della preda.

S

L e

Strix aluco Tyto clba
N° horre 316 432
N* prede 787 1778
N° specie predate 35 24
Preda/borra 2.3 4.0
Pasto medio (gr.) 40.4 40.0
Preda media (gr.) 17.3 .10.4
1 - ypi* (H) 0.61 = 0.19 (0.30-0.76) 0.70 = 0.20 (0.30-0.90)
PNI  PBI PNI PBI
Crocidura cfr. russule 0.8 0.35 182 1249
Suncus etruscus 0.2 0.02 2.8 0.5
Chiroptera . 0.4 0.4 — —
Oryoctolagus cuntculits 0.2 29 — —
Eliomys quercinus 0.3 1.2 — —
Pitymys suvit 6.8 52 415 467
Apodemus cfr. sylvaticus 43,4 569 10.0 241
Rattus spp. 1.4 8.8 — —
Mus musculus 1.9 1.3 3.0 3.4
Roditori indet. i3 0.9 — -—
Passeriformes 104 204 53 113
Reptilia 0.5 0.4 0.2 0.2
Artropoda 275 1.8 193 03

-

1 Ratti sono scarsamente predati in ambiente boschivo, ove sono ge-
neralmente assenti, mentre lo sono almeno 10 volte di pill in ambienti
suburbani, ove esistono le pill grosse popolazioni di questi Roditori.

La predazione offettuata su di essi & probabilmente la causa dell’au-
mento dei valori del pasto medio. e della preda media riseontrato in am-
biente suburbanoc. La predazione di Uccelli & abbastanza costante, con un
valore medio pilt alto (16,1%) in ambiente suburbano, prossimo 2 quello
pill alto noto per PTtalia (22,8%) secondo FRATICELLI (1983). Negli habitat

\u.;w,ufm_,_,,____.ﬁ_—-—-——-"—‘"—‘"‘”—'ﬁ-—*—" "
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TapELLA II. — Parametri della predazione del due rapaci notturni in ambiente
suburbano. Sono considerati i mesi comuni. I valoxi di PNI di Tyto albe sono stati
ritoceati rispetto a quelli forniti da Massa & SARA (1982: tab. la), inesatti. 11 valore
’ di H’ & lz media di B’ caleolato per ogni sito dell’ambiente congiderato.

Striz aluco Tyto alba
N° borre 175 220
N° prede 322 466
N° specie predate 22 10
Preda/borra 1.8 2.4
Pasto medio (gr.) 60.6 43.0
Preda media (gr.) 331 : 21.4
1 - zpi*t (H) 0.84 + 0.03 (0.80-0.88) 0.77 = 0,03 (0.74-0.81)

PNI PBI PNI PBI

Crocidura cfr, russula 65 13 117 42
Suncus etruscus 1.5 0.1 ’ 2.1 0.3
Pitymys savit 17.4 6.7 22.2 145
Apodemus cfr. sylveticus 19.9 125 ’ 22.7 271
Rattus spp. 149 615 ' 7.2 293
Mus musculus 5.9 2.2 ; 240 152
Passeriformes 161 146 ) 8.6 1liz
Reptilia 15 04 iz 6l
Artropoda 61 0.4 ] 03 0.2

Gasteropoda Pulmonata 9.3 0.3 — —

con copertura boschiva la specie maggiormente predata & il Fringuello
(Fringilla coelebs), mentre in prossimitd degli abitati ¢ il Passerc (Passer
italize). Gli Artropodi sono pill predati in ambiente boschivo, ove la loro
predazione causa un abbassamento del valore in grammi della preda
media. Per il Barbagianni, come nel caso dell’ Apodemus, avevamo gia
riscontrate una correlazione positiva tra la percentuale di Artropodi pre-
dati e la copertura boschiva (Massa & Sard, 1982).

In ambienti boschivi in definitiva risulta molto pil alto il numero
di specie predate. Questa & probabilmente la conseguenza di una pili am-
‘pia scelta potenziale di prede, derivante da una maggiore complessita
della rete trofica degli ambienti boschivi. Tuttavia, pur essendo maggiore
il numero di specie predate (35 contro 22 in ambienti suburbani), il va-

Ornitologia - 5




66 M. SARA & B. MASSA

lore dell’indice di diversita risulta minore. Questa & Yovvia conseguenza
di una ampia predazione percentuale operata sult Apodemus (cfr. Tab. I),
che non viene ripetuta su nessun altro tipo di preda in ambiente subur-
bano (cfr. Tab. 1I).
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Fig. 1. — Confronto dell’ importanza relativa di ciagscuna preda (HERRERA, 1978)
nella dieta dell’Allocco (Strix aluco) nei due ambienti considerati.
PNI = percentuale numeriea; PBI = percgntuale di biomassa; PF1 = frequenza

percentuale nelle borre.

1) Andamento stagionale della 'p%'edor,zione dell’ Alloeco in ambiente bo-
sehino. :

Nella Tab. III sono riportati i risultati delle analisi stagionali delle
borre ed i parametri alimentari ricavati. Come si pud facilmente osser-
vare, VApodemus rappresenta durante tutto il corso dell’anno la preda
preferenziale dell’ Allocco, Questa fspecie era gia stata rinvenuta in alta
frequenza da CONTOLI & SAMMURI (1978), ma in bassa frequenza da
ARcA (1980) in borre dell'Ttalia centrale. Alla lieve variazione mensile
della percentuale di Apodemus mnella dieta dell’ Allocco corrigponde una
variazione inversa dellindice di diversitd trofica (con una correlazione
altamente significafiva: re=—0,92; P < 0,001; n—12).




ek A e 1

CONSIDERAZIONI SULLA NICCHIA TROFICA DELL’ALLOCCO ECC. 67

In pratica questo Roditore pud essere considerato la preda specifica
dell’Alloceo in habitat boschivi della Sicilia, nel senso che esso & real-
mente la preda pit abbondante in naturs. Sembra infatti che il preda-

‘4ore traduca nella composizione della sua dieta la composizione della

fauna locale dell’ecosistema congiderato in un dato momento. In tal modo

TapeLLa Il — Andamef;to stagionale della predazione dell’Allocco in ambiente
boschive. PNI = percentuale numerica della preda; PBI = percentuale di biomassa
: della preda.

Gen-Feb-Mar Apr-Mag-Giu Lug-Ago-Sett Ott-Nov-Die

N° borre 108 200 88 83
N° prede 273 370 102 251
N° specie predate i1 15 9 8
Preda/borra 2.5 19 2.6 8.1
Pasto medio (gr.) 39.8 404 49.7 40.6
Preda media (gr.) 15.5 © 214 20.8 13.5
1_ypt? 0.71 © 0.5 0.64 0.63

PNI PBI PNI PBI PNI PBI PNI PBI

Crocidure cfr. russule 13 0% ] 0 06 02 0.7 03
Suncus etruscus 0.7 01 0 0 0 0 ¢ 0
Chiroptera 0 0 1.6 1.9 0 0 0o 0
Oryctolagus cuniculus 01 18 0.6, 9.6 ¢ 0 0 0
Eliomys quercinus 03 09 0 0 09 3.9 0 0
Pitymys sovii 87 85 62 3.6 108 8.3 17 14
Apodemus cfr. sylvaticus 365 53.1 56.7 556.1 50.4 48.9 50.0 773
Rattus spp. 07. 63 . 238 144 1.8 9.9 0.7 5.9
Mus musculus 0.6 04 39 21 0.9 08 24 21
Roditori indet. 0.6 05 44 31 0 0 0.3 03
MAMMALIA TOTALE 50.00 665 757 89.8 65.4 72.0 55.8 873
Fringillidae 144 174 68 58 2.8 25 21 32
Altri Pasgeriformes 45 1.8 1.6 29 7.7 20.6 1.2 4.8
AVES TOTALE 18.9 15.2 84 85 10.6 23.1 33 80
REPTILIA 0z 01 0.9 04 0 0 1.0 L0
Typhoeus typhoeus 108 0.7 27 01 i} 0 0 0]
Copris spD. 108 0.8 50 02 13 01 116 1B
Platycleis spb. 35 03 0.3 0.01 94 0.6 219 1.9
Oryctes grypus 0 0 3.6 02 46 02 0 0
Altri Artropodi - 56 0.5 41 0.4 g6 04 0 0

ARTROPODA TOTALE 307 23 166 09 23.9 14 39.5 3.4
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POSSONO spiegarsi le numerose specializzazioni trofiche dell’ Allocco (cfr. ad
cs. DELMEE et alii, 1982) ed anche del Barbagianni (cfr. BLONDEL &
FrocHOT, 1967; CRUZ & GARcIA RODRIGUEZ, 1969; BrUJIN, 1979 -in
LiBols et alif, 1983). Al contrario dell’ Apodemus il Pitymys savit & scar-
gsamente predato, con percentuall variabili e con un leggiero incremento
invernale in corrispondenza dell’abbassamento di predazione di Apode-
mus; esiste una media correlazione inversa non significativa, tra le per-
centuali predafe di Apodemus e di P. savii (r=—20,61; P < 0,1: n=12).

Tale andamento & gid stato rinvenuto da LOVARI et alid (1978) per il
Rarbagianni. In siti boschivi dell’Italia centrale I'Arvicola del Savi &
stata rinvenuta in alta percentuale nella dieta dell’ Allocco da ARCA (1980).

La percentuale di Ratti predati in ambienti boschivi & irrilevante.
Nel corso delle stagioni una porzione variabile tra il 4,3% ed il 18,9%
delle prede & invece costituita dai Passeriformi, p’rincipalmente Fringil-
1idi. Le specie pit frequenti sono infatti: il Fringuello (Fringille coelebs)
(61,6%), il Cardellino (Corduelis corduelis) (29,2%) ed il Verzellino (Se-
rinus serinus) (9,2%). Queste specie hanno frequenze simili nell’habitat
considerato (censimenti effettuati con il metodo del mappaggio nel 1982
da SARA). La maggiore predazione: avviene in inverno, quando essl in-
sieme con il P. savii costituiscono una fonte alternativa all’A. sylvaticus
(cfr. anche DELMEE et olit, 1982). .

Per quanto riguarda infine gli Artropodi, la loro biomassa predata
& sempre trascurabile, ma la percentuale numerica € la loro frequenza
nelle borre ne fanno un gruppe di prede piuttosto importanti nella dieta
dell’ Alloceo in ambiente boschivo. Contrariamente a guanto osservato da
altri Autori (ARCA, 1980; PEDRINI, 1082) la predazione maggiore & autun-
nale e non primaverile. Neila Tab. IV viene riportata qualche indica-
zione relativa alla predazione di Insetti pitt frequenti nelle borre, che
suggerirebbe una predazione in fupzione della frequenza in natura.

TapeLLa 1V. — Insetti (Coleotteri ed Ortotteri) maggiormente predati dall’Allocco
e loro periedo di attivith.

Specie Periodo di predazione Periodo di sfarfallamento
e attivitdh adulti

Typhoeus typhoous . Inverno e primavera Ottobre-aprile

Copris lunaris e C. hispunus Tutte Tanno Tutte Yanno

Oryctes grypus Giugno—lgglio Soprattutto estivo

Platyecleis spp. Autunno.e inverno Tarda primavera-autunno
raramente estate anche svernanti
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Il fatto che gli Allocchi dei sifi boschivi studiati cambiagsero perio-
dicamente posatolo (SARA, in stampa) potrebbe suggerire uno sfrutta-
mento alimentare del territorio «a ichiazze ». Secondo CURIO (1981) in-

. fatti i1 predatore utilizzerebbe il suo territorio a chiazze in base alla

remunerativitdy, spostandosi in differenti posatoi. L’analisi stagionale
della predazione compiuta nel posatoi stabili mostra valori simili dei pa-
rametri alimentari considerati (preda/borra, PNI, PRI, HY.

La percentuale di Roditori predati & simile nei quattro posatoi sta-
bili e nei quattro non stabili confrontati (X=>583% = 15,7 ; min-max. =
«— 38,7-80,4). L’ Apodemus risulta la specie sempre maggiormente predata
(X = 48,9% - 18,8; min-max. — 17,2-78,0). Tuttavia la predazione ope-
rata nei posatoi stabili risulta pin omogenea {(con una deviazione standard
pitl bassa: -+ 8,1 contro + 22.1) e composta di sei specie contro le quat-
tro del posatoi non stabili. Ma certamente il parametro pilt interessante,
che & probabilmente il fattore determinante della stabilitd di un posatoio,

3 il numero medio di specie predate (x=14,2 = 5,3; min-max. = 5-18:
posatol stabili; x="17 + 3,9; min-max. — 4-12: posatoi non stabili). Tale
valore ovviamente incide sull’indice di diversitd trofica (H’ ==0,66 = 0,18;

min-max. = 0,40-0,76: posatol stabili; H/== 0,55 + 0,24; min-max. = ¢,30-
0,76: posatoi non stabili).

ITI) Confronto della dieta alimentare dell Allocco e del Barbagionni net
due ambienti considerati,

Nelle Tabb. I e II ¢ nelle figg. 2 e 3 si possono osservare e varia-
zioni di aleuni parametri alimentari negli ambienti boschivi e suburbani
ad opera dei due Strigiformi. Sembrerebbe che T’ Allocco ed il Barbagianni
operino una predazione diversificata su differenti gruppi di prede, indi-
pendentemente dagli ambienti considerati. L’ Allocco eaccia Ratti, Passe-
riformi ed Artropodi in mistra maggiore, mentre il Barbagianni preda
pitt Crocidurini, Arvicole del Savi e Topolini delle case. Tali differenze
confermano la maggiore microfagia del Barbagianni (CONTOLI, 1978).

Abbiamo provato a yalutare la sovrapposizione della nicchia trofica
con la formula: ajke=2Zp:ij-D»s k/(Zp: 3%+ 2 k?), in cul p: & la fre-
quenza di ogni preda cattl.llra,ta dalle ’due specfe j e k messe a confronto
(HorN, 1966). La sovrapposizione: pud andare da 0 (assente) ad 1
(completa). '

I’ emerso un valore di 0,80 negli ambienti suburbani e di 0,47 in
quelli boschivi, valori che meritano: un commento.
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Fig. 2. — Confrento dell’alimentazione di Allocco e Barbagianni nell’ambiente

suburbano.
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Fig. 8. — Confronto dell’alimentazione dell’Allocco e del Barbagianni nell’am-

biente boschivo.
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Il Barbagianni vive in Qieilia in habitat scoperti e steppici, mentre

I’ Allocco predilige zone con discreta .0 buona copertura, o comungue con

situazioni fisionomiche abbastanza eterogenee; vi & quindi solo una par-
_ziale govrapposizione dell’habitat.

‘ Quando le due specie convivono, con notevoli differenza di densitd,

come nelle zone boschive qui considerate (cfr. anche SARA, in stampa),
YAllocco si ciba di prede che caccia all’interno del bosco, mentre il Bar-
bagianni preda principalmente in zone marginali o nelle radure. Cid €
anche confermato dal tipo di prede nella dieta di ciascuna specie. La so-
vrapposizicne della nicehia trofica risulta infatti abbastanza bagsa (0,47).

Negli ambienti suburbani, la disponibilita qualitativa di prede & mi-
nore e i due Rapaci potturni catturano le poche specie disponibili in
misura simile; la sovrapposizione della nicchia stavolta risulta alta (0,80).
Tuttavia osservando i dati della biomassa si pud notare come la preda
dall’Allocco sia mediamente di dimensioni maggiori (cirea del 40%) di
quella del Barbagianni. Infine I'indice di diversita per entrambi i preda-
tori si alza in ambienti suburbani, perché nonostante vengano predate
meno specie, sono maggiori i valori delle frequenze.

Considerazioni conclusive.

Secondo MAC ARTHUR & PIANKA (1966) un predatore in ambiente
povero si comporta da generalista, mentre in un ambiente ricco di specie
concentra la sua predazione su una o pit prede. Negli ambienti boschivi
della Sicilia, qui esaminati, sembra egistere un legame predatore-preda

tra Allocco ed Apodemus (correlazione tra PNI e H: r=—092;
P < 0,001; n==12) e tra Barbagianni e Pitymys, (correlazione tra PNI
ed H: r=—095; P < 0,001; n==10). Cid sembra evitare la compe-

tizione diretta tra le due gpecie, che concentrano la predazione su prede
differenti, in zone diverse. Negli ambienti suburbani, poveri di specie,
il rapporto predatore-preda non 2 stato rilevato e la predazione assume
invece un aspetto alquanto generalizzato.

Questa generalizzazione conduce anche ad una maggiore sovrapposi-
zione della nicchia trofica dei due predatori, pur restando il Barbagianni
pit microfago. 11 valore dell’indice di diversitd trofica dell’Allocco in
ambienti suburbani indicherebbe una pil alta generalizzazione trofica
di questo Strigide rispetto al Barbagianni.

L’estesa predazione operata dalP Allocco su specie con Scarso valore
energetico (Artropodi), soprattutto nelle stagioni piu difficili, pud dipen-
dere dall’assenza in Sicilia di alcuni mieromammiferi, generalmente pre-
dati in altre regioni. Allo stesso tempo la predazione degli Artropodi nel
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nostro caso causa un innalzamento del valore dell'indice di diversita
trofica: A questo proposito HERRERA (1974) aveva gih osservato per il
Barbagianni un ampliamento della nicchia trofica nella regione mediter-
ranea in risposta ad un impoverimento qualitativo dei micromammiferi
predabili.

Infine dalle osservazioni dirette e dall’esame della dieta nei posatoi
atabili e non stabili dell’Allocco, sembra potersi confermare uno sfrutta-
mento del territorio in funzione dell’abbondanza délle prede.

Ringraziamenti., — Riteniamo doveroso ringraziare Longinoe Contoeli di Roma, che
ha serupolosamente ietto una prima stesura del testo, dando suggerimenti e consigli
costruttivi.
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